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Арбитражный суд города Санкт-Петербурга и Ленинградской области

191015, Санкт-Петербург, Суворовский пр., 50/52
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Именем Российской Федерации

РЕШЕНИЕ

г.Санкт-Петербург

10 июня 2011 года                                                                Дело № А56-19935/2011

 

Резолютивная часть решения объявлена 06 июня 2011 года. Полный текст решения
изготовлен 10 июня 2011 года.

 

Арбитражный суд  города Санкт-Петербурга и Ленинградской области в составе:

судьи Михайлова П.Л.,

при ведении протокола судебного заседания помощником судьи Собко О.П., 

рассмотрев в судебном заседании дело по иску:

истец: ЗАО "Видео Интернешнл - Санкт-Петербург"

ответчик: ООО "РеалСНАБ"

о взыскании задолженности,

при участии

- от истца: Соколова В.Б., доверенность № б/н от 17.01.2011, 

- от ответчика: не явился (извещен), 

 

установил:

 

ЗАО "Видео Интернешнл - Санкт-Петербург" (далее - истец) обратилось в Арбитражный суд
города Санкт-Петербурга и Ленинградской области с исковым заявлением к ООО "РеалСНАБ"
(далее - ответчик) о взыскании задолженности в размере 221834 рублей 42 копеек и
неустойки в размере 67145 рублей 94 копейки по договору № 0540 от 08.10.2010 (далее -
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договор). 

Истец в заседание явился, исковые требования поддержал в полном объеме.

Ответчик в судебное заседание не явился, отзыв не представил, уведомлен надлежащим
образом, дело рассмотрено в его отсутствие в порядке статьи 156 Арбитражного
процессуального кодекса Российской Федерации.

Занесенным в протокол судебного заседания определением, суд в соответствии с пунктом 4
статьи 137 Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации завершил
предварительное судебное заседание и открыл судебное заседание в первой инстанции.

Исследовав материалы дела, заслушав и оценив доводы лиц, участвующих в деле и
представленные ими доказательства, суд установил следующие обстоятельства.

Между сторонами 08.10.2010 был заключен договор № 0540 (далее - договор). В
соответствии с условиями договора истец обязался оказывать услуги по обеспечению
размещения рекламных материалов на плазменных панелях и жидко – кристаллических
экранах в торговых сетях в соответствии с условиями договора и согласованными сторонами
медиапланами размещения рекламных материалов, а ответчик обязался оплатить
выполненные истцом работы.

Согласно условиям договора сторонами были составлены и подписаны медиапланы (л.д.
22-33). Письмом от 08.10.2010 ответчик гарантировал оплату услуг до начала оказания
услуг.

 В соответствии с п. 5.6 Договора по окончанию отчетного периода стороны подписывают
акт об оказании услуг и взаиморасчетах в отчетном периоде. Заказчик обязан подписать акт
об оказании услуг и взаиморасчетах в отчетном периоде в течение 5 рабочих дней с даты
его получения или предоставить письменные возражения по предоставленному акту. Если
по истечении вышеуказанного срока письменные возражения от заказчика не поступили,
считается, что услуги по размещению локальной рекламы в отчетном периоде приняты
ответчиком без возражений и факт распространения локальной рекламы ответчика
подтвержден.

Истцом были направлены ответчику акты сдачи приемки - оказанных услуг, которые не были
возвращены истцу подписанными и по которым со стороны ответчика не поступили
возражения.

Ответчик оказанные истцом услуги не оплатил, в связи с чем образовалась задолженность в
размере 221834 рублей 42 копеек за период ноябрь – декабрь 2010 года.

Согласно с п. 5.4 Договора нарушение заказчиком условий и сроков оплаты,
предусмотренных договором дает, истцу право не приступать к оказанию услуг по
размещению локальной рекламы или в любой момент снять локальную рекламу ответчика,
уведомив его, или расторгнуть договор в одностороннем порядке, но это не освобождает
ответчика от обязанности оплаты фактически оказанных услуг по размещению локальной
рекламы ответчика.

На основании п. 5.4 Договора 07.12.2010 было прекращено оказание ответчику услуг в связи
с нарушением им сроков оплаты.

В соответствии с п. 6.3 Договора за нарушение ответчиком сроков и условий оплаты,
предусмотренных договором, истец вправе предъявить, а ответчик по получении требования
истца (счета на оплату штрафных санкций) обязан выплатить штрафную неустойку в
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размере 0,2% от суммы, подлежащей оплате за каждый календарный день просрочки
платежа. 

Истец в соответствии с п. 6.3 Договора начислил ответчику неустойку в размер 67145 рубля
94 копейки за период с 01.01.2010 по 07.04.2011.

 Однако суд оставляет данное требование без рассмотрения, поскольку в соответствии с п.
6.3 Договора  уплата неустойки производится по получении требования истца (счета на
оплату штрафных санкций). Доказательств выставления такого требования истцом не
представлено.

Суд полагает, что исковые требования подлежат удовлетворению частично по следующим
основаниям.

Согласно статьям 309, 310 Гражданского кодекса Российской Федерации обязательства
должны исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства и
требованиями закона. Односторонний отказ от обязательств не допускается.

В соответствии с пунктом 1 статьи 779 Гражданского кодекса Российской Федерации по
договору возмездного оказания услуг исполнитель обязуется по заданию заказчика оказать
услуги (совершить определенные действия или осуществить определенную деятельность), а
заказчик обязуется оплатить эти услуги.

В соответствии со статьей 781 Гражданского кодекса Российской Федерации заказчик
обязан оплатить оказанные ему услуги в сроки и в порядке, которые указаны в договоре
возмездного оказания услуг.

Ответчик не представил доказательств оплаты задолженности.

Расходы по оплате государственной пошлины подлежат взысканию с ответчика в
соответствии со статьей 110 Арбитражного процессуального кодекса Российской
Федерации.

Руководствуясь статьями 110, 167-170 Арбитражного процессуального кодекса Российской
Федерации, Арбитражный суд города Санкт-Петербурга и Ленинградской области

 

решил:

Взыскать с ООО "РеалСНАБ" в пользу ЗАО "Видео Интернешнл - Санкт-Петербург"
задолженность в размере 221834 рубля 42 копейки и расходы по оплате государственной
пошлины в размере 7436 рублей 68 копеек.

          Требование истца о взыскании пеней оставить без рассмотрения.

 

Выдать Закрытому акционерному обществу "Видео Интернешнл - Санкт-Петербург" справку
на возврат государственной пошлины в сумме 1342 рубля 93 копейки.
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Решение может быть обжаловано в Тринадцатый арбитражный апелляционный суд в
течение месяца со дня принятия Решения.

 

 

Судья                                                                                                 П.Л. Михайлов  
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